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Introducao

O projeto da PCH Aiuruoca, de interesse da empresa Eletroriver S.A, encontra-se
em processo de licenciamento prévio junto a Fundacao Estadual de Meio Ambiente -
FEAM desde janeiro de 2001. Como a area de incidéncia do projeto localiza-se no
interior da zona de amortecimento do Parque Estadual da Serra do Papagaio, a legis-
lagéo (Lei No. 9.985 de 2000, art.36, paragrafo terceiro, ver item 3) determina que o
orgao gestor do Parque, no caso o Instituto Estadual de Florestas - IEF, seja chamado

a emitir uma anuéncia.

O presente parecer traz uma analise dos aspectos formais e de conteudo apresen-
tados no documento “Termo de Manifestagao Prévia”, emitido em 30 de maio de 2003,
assinado por dois técnicos e referendado por dois diretores do IEF. De inicio, cabe
destacar uma duvida sobre a natureza e a finalidade do documento apresentado a
FEAM, posto que se apresenta na forma de uma “opinido”do IEF, ndo constituindo-se
em uma autorizagao propriamente dita, conforme determina a legislagéo (ver discus-
sdo detalhada no item 3). Com efeito, 0 documento carece ainda de um parecer juridico
que sustente sua conclusdo, uma vez que o unico parecer juridico emitido pelo 6érgéo
(ASJUR/SEDE, n.° 326/2002) recomenda o indeferimento do processo.

Feitas as consideragdes, analisa-se a seguir o conteudo geral do “Termo de Mani-
festacao Prévia” do |IEF sobre a pretendida PCH Aiuruoca, com destaque para os as-
pectos especificos e pontuais, as propostas de encaminhamento e esclarecimentos,

assim como as questdes de ordem formal e procedimental.

1 - Sobre o conteudo

O Parque Estadual da Serra do Papagaio, criado em agosto de 1998, ainda ndo
possui um Plano de Manejo. Assim, a falta de estudos sobre a unidade de conserva-
¢ao, sua zona de amortecimento e corredores ecoldgicos (areas que devem ser objeto
de um Plano de Manejo) pode ter contribuido para o fato de o “Termo de Manifestagéo
Prévia” do |IEF apresentar uma incoeréncia tao fundamental entre o diagndstico ambiental
da area e a concluséo enunciada. Com efeito, o pronunciamento do 6rgéo, que acom-

panha as andlises ja elaboradas por diferentes instituicdes, atesta a importancia ecolé-



gica e a especificidade dos remanescentes florestais a serem suprimidos, prognosti-
cando inclusive os impactos irreversiveis que seriam criados sobre a fauna terrestre e
aquatica. Esta avaliagao, contudo, n&o coincide com a conclusido de que os impactos

provocados s&o mitigaveis e de abrangéncia local.

Vejamos o proprio pronunciamento do 6rgao em seus pareceres técnicos. No

“Termo de Manifestagao Prévia”, pag. 05, item 4, afirma o IEF:

“Assim, conforme abordado no parecer anterior, é evidente que o empreendi-
mento compromete diretamente a biodiversidade do Parque Estadual Serra do
Papagaio, alterando a diversidade e sobrevivéncia das populagées ameacgadas
de extingao e endémicas. Outras espécies que ndo se encontram nestas categorias
também serdo afetadas, pela reducdo do numero de individuos e alteragcdo de ambien-

tes com as condi¢gbes necessarias para continuidade das populagbes.” (grifo nosso)

A linguagem que afirma os impactos diretos sobre a biodiversidade do Parque
Estadual do Papagaio é contundente. O diagndstico € inumeras vezes reiterado, como

se vé em seguida, no item 5 do mesmo documento:

“E do conhecimento de todos que o relatério da FEAM, conclui pela ndo viabilidade
do empreendimento. Considerando as deficiéncias dos estudos do EIA-RIMA, cer-
tamente os impactos sdo maiores do que os citados. Isto pode ser constatado nos
levantamentos das espécies arbdreas-arbustivas citadas como 86 espécies no EIA-
RIMA e sendo identificadas 234 espécies na mesma area pela equipe de professores

das Universidades solicitadas pelo COPAM.” (grifo nosso)

E ainda na pag. 4, item 2, o parecer do 6rgéo nao deixa duvidas sobre o caminho

a seguir, qual seja, o indeferimento do empreendimento:

“A gravidade do impacto é maior, quanto maior a proximidade. A PCH
Aiuruoca esta a 2,5 Km dos limites do Parque, dentro da zona de protegao
ambiental do mesmo conforme Decreto Estadual 21.724 e isto, sendo de enten-
dimento do Conselho Deliberativo do IEF que trara impactos, ja é suficiente para
indeferir o empreendimento, uma vez que a fungao da zona de amortecimento é

proteger o entorno da Unidade de Conservagdo.” (grifo nosso)



O posicionamento pelo indeferimento do empreendimento é veemente em todas
os trechos da analise técnica do IEF (assim como na visdo juridica do érgéo, ver adian-
te, item 3). Contudo, a conclusao de seu “Termo de Manifestagao Prévia” contradiz
fundamentalmente as afirmacgdes supracitadas, uma vez que, comprovando a impor-
tdncia da area em estudo no que se refere as suas fungdes de corredor ecoldgico

dentro da zona de amortecimento do Parque, finaliza (pag. 10):

“Entretanto, uma vez que ha replicagdo destes ambientes nas areas adjacentes ao
Parque, e mesmo ao longo da calha do rio Aiuruoca e de seus afluentes, sobretudo, a
montante, e mesmo a jusante do local do barramento, consideram-se de abrangéncia
local as interferéncias do empreendimento, e que tais interferéncias estao localmente
circunscritas na area definida como de influéncia da PCH Aiuruoca, ndo havendo inter-
feréncias diretas do empreendimento sobre a integridade do Parque Estadual Serra do

Papagaio”.

Ora, as afirmagdes acima contrariam os diagnésticos apresentados pelo préprio
orgao e representam uma incoeréncia em seus proprios termos, qual seja: se as “
interferéncias estdo localmente circunscritas na area definida como de influéncia da
PCH Aiuruoca”, e estando o Parque Estadual Serra do Papagaio na area de influéncia
do projeto, conforme mapa 1, o Parque certamente sofrera “interferéncias” do referido

projeto.

Além disso, a afirmativa de que ha “replicacdo desses ambientes” contraria o Pare-

cer Técnico da FEAM (DIENI 049/2001) que afirma (pag.04):

“Na Area de Entorno do reservatério da PCH Aiuruoca verificou-se o predominio de
pastagens, fato que maximiza a importancia da vegetacao da ADA, por ser esta o
ultimo reduto de vegetagao ciliar em estagio avancado de conservag¢ao no rio
Aiuruoca no trecho em estudo. Alem disso, este remanescente atua como zona tam-
pédo de uma das regiées mais expressivas em termos de vegetacdo no dominio

de Mata Atlantica em Minas Gerais.” (grifo nosso)

E de amplo conhecimento o fato de que os estudos apresentados pelo empreende-
dor sao insuficientes para uma avaliagao adequada sobre a viabilidade ambiental do

empreendimento. De acordo com o proprio IEF (pag.02): “Regibes serranas sdo ricas



em endemismos e como ainda nao foi feito um levantamento criterioso da flora da
regidao, sendo necessarias coletas regulares mensalmente, estes endemismos
nao foram descritos no EIA/RIMA” (grifo nosso). O IEF (pag.02) considera igualmen-
te insuficientes os estudos apresentados pelo CEMAC: “A equipe de consultoria relata
como alta a biodiversidade da area a ser alterada. Entretanto, esta equipe trabalhou
apenas com as espécies arboreas e arbustivas, nesta listagem nao foram levantadas
as plantas herbaceas, epifitas, liquens, bridfitas, pteridéfitas herbaceas e plan-
tas ndo vasculares. Assim, os numeros citados aumentariam visivelmente, se as
espécies destes grupos tivessem sido identificadas” (grifo nosso). Tampouco a
vistoria realizada pela equipe do IEF, em apenas um dia durante o periodo seco (més
de maio/2003), permite a conclusao pela viabilidade do empreendimento com a possi-

bilidade de sua mitigagao.

Apesar da insuficiéncia de estudos, o IEF “ndo se opde” (pag.10) ao empreendi-
mento e recomenda uma série de medidas mitigadoras e compensatorias padroniza-
das, de dificil comprovacdo em termos de sua exequibilidade e eficacia. Além disso, a
proposi¢cao de medidas mitigadoras ou compensatérias depende, por definicao, de um
conhecimento adequado da area, sendo sua eficacia condicionada a adequabilidade
das acdes propostas para com o ambiente na qual se inserem, e um plano com medi-

das e orgamentos concretos.

A seguir, sdo detalhados alguns questionamentos e encaminhamentos necessari-
0s para que seja possivel uma avaliagdo mais precisa acerca dos efeitos provocados
pela obra sobre o0 ambiente da regido, uma vez que, segundo a propria Manifestagcao
do IEF (pag.3, item 6): “Os estudos de dindmica populacional para espécies da flora,
em media, trazem resultados para as proje¢cdes de sobrevivéncia apos seis anos de
coleta de dados. Assim, a avaliacao correta da viabilidade ambiental deste empre-
endimento, s6 sera possivel apds seis anos, com os resultados para estas espé-
cies e também para outros grupos indicadores como orquideas, bromélias,
pteridofitas herbaceas, etc.” (grifo nosso). E ainda, na pagina 4, “o ecossistema
funciona de forma interligada, é dindmico e quando alteramos uma parte, todo o

ambiente da regiao sofre as conseqtiéncias”. (grifo nosso)



2 - Questionamentos e encaminhamentos especificos

Apresentaremos neste item um conjunto de questionamentos e encaminhamentos es-
pecificos que acreditamos pertinente ao processo de avaliagao da viabilidade ambiental

da PCH Aiuruoca.

- E incoerente a afirmac&o de que ha “replicacéo” da mata ao longo da calha do rio
Aiuruoca e que, portanto, a sua supressao na area pretendida para o empreendimento
é passivel de mitigagdo. Conforme afirma o préprio documento do IEF (pag.3): “Infeliz-
mente, o Sul de Minas Gerais tem muito pouco da cobertura vegetal original, restando
apenas as areas protegidas como encostas e margens dos cursos d’agua. As matas
ciliares ao longo do rio Aiuruoca fazem parte destes remanescentes e qualquer altera-
¢do no sistema deste rio, torna-se muito significativa localmente”. E mais adiante (pag.
3, item 8): “Assim, diante das consideragdes acima expostas e da proximidade do em-
preendimento de 2,5 Km do Parque Estadual do Papagaio é evidente que a hidrelétrica
prejudicara e de forma irreversivel a biodiversidade da area devido a existéncia
neste tipo de ambiente de espécies da vegetagdo de distribuicao restrita e de
ocorréncia muitas vezes pontual.” (grifo nosso). Portanto, a afirmagéo de que ha
outros trechos de mata ciliar significativos a jusante, que cumpririam a funcéo de corre-
dores ecoldgicos na auséncia das matas a montante, ndo tem fundamento empirico.
Isto pode ser comprovado pela analise do mapa 2 anexo. A situag&o do rio Aiuruoca a
jusante da area de vazéao reduzida é bastante diferente daquela encontrada a montan-
te. O desmatamento € bastante elevado a jusante, sendo as pastagens predominan-
tes, ndo havendo ocorréncia de matas ciliares e corredores florestais em conectividade

com o Parque do Papagaio (mapas 2 e 3).

- Neste sentido, o IEF deveria demonstrar evidéncias da ocorréncia de remanescen-
tes significativos de matas ciliares localizadas a jusante e a montante do local planejado
para a construgdo do empreendimento, apontando a localizag&o precisa dessas areas,
e suas caracteristicas em termos de quantidade, extensao, densidade, composicao e
estado de conservacao. Além disso, cabe ressaltar que a area a ser suprimida nao
tem importancia apenas por sua composic¢ao biolégica, mas sobretudo por sua
localizagao especifica, o que lhe atribui a fungao ecolégica de conectividade

com as matas das encostas e o Parque Estadual do Papagaio (mapa 2). Ao ser



suprimida, perde-se um corredor ecoldgico que tem fungao de dispersao genética e
corredor da fauna, causando isolamento de espécies. Com isto aumenta-se a endogamia,

por exemplo, considerada uma das principais causas de extingdo de espécies.

- Comprovar em termos bioldgicos a possibilidade efetiva de manutengao e pro-
mogao da conectividade entre os remanescentes de matas ciliares e as formagdes
florestais das areas mais elevadas. De acordo com a recomendacgéao do IEF (pag.11), 0
empreendedor deve apresentar garantia formal “de manter os corredores de vegeta-
cdo existentes e promover seu enriquecimento através do plantio de espécies nativas
regionais” (grifo nosso). Ora, como € possivel a garantia dessa manutengao se a vege-

tacao sera suprimida?

- Demonstrar a eficacia da proposta de recomposicao da vegetagao enquanto me-
dida capaz de garantir a manutengao das fungdes ecolégicas promovidas pelas forma-
¢des originais, comprovando que o periodo exigido para a reconstituicdo dos corredo-
res ecoldgicos ndo ocasiona danos irreversiveis para a fauna local. Sabe-se que os
corredores de ligagdo demandariam uma implantag&o de pelo menos 30 anos antes da
construcédo do empreendimento, para que pudessem exercer as fungdes ecoldgicas
que serao destruidas. Ademais, trata-se de uma area cuja destruicdo nédo é permitida
pela legislagado. Em relagédo a recuperagao de areas ciliares, KAGEYAMA e GANDARA
(2000:250) afirmam:

“O Cddigo Florestal — Lei no.4771, de 15 de setembro de 1965, estabeleceu a
zona ciliar como uma area de preservagdao permanente, ou seja, uma reserva
ecoldgica que nao pode sofrer qualquer alteragcao, devendo permanecer sua ve-
getacao (floresta e outros tipos de vegetagao) na condig¢ao original. Mais recente-
mente, em 1991, a Lei de Politica Agricola — Lei no. 8171 de 17 de janeiro de 1991,
determinou a recuperagéo gradual das Areas de Preservacdo Permanente, estabele-
cendo um periodo de 30 anos para a recuperagdo da vegetagao nativa nas areas onde

esta foi eliminada” (grifo nosso).

- Comprovar tecnicamente a possibilidade de manejo e preservagao da vegeta-
¢ao ciliar adaptada a ambientes umidos e que sera afetada pela redugéo drastica da

vazéo num trecho de 1,5 Km. Apresentar propostas e projetos em carater executivo



que demonstrem que a vazao assegurada de 350 I/s é suficiente para a preservagao
dessa vegetacédo e das espécies endémicas caracteristicas desse habitat. Salienta-
mos que o Parecer Técnico FEAM (DIENI n.° 049/2001) considera essa vazao insufici-
ente pois, “representa 6,6% da minima média mensal [5.280l/s uma vez registrada
ao longo de 65 anos (1935-1997)] do rio Aiuruoca e, 2% da vazdao média de longo
termo [17.500I/s] nesse trecho de 1,6Km do rio” (FEAM, péag. 2; grifo nosso). Dessa
forma, o trecho de vazao reduzida comprometera a manutencgao da flora e da fauna
(terrestres e aquaticas) existentes no local. Segundo o préprio EIA (Vol. 1 Tomo llI,
p.7-17.18) “A redugao da vazao no trecho de 1,5 Km entre a barragem e a casa de
forgca representara uma alteragao drastica para as comunidades de peixes.” (grifo
nosso). Tais comunidades foram insuficientemente estudadas, de acordo com o
proprio EIA/RIMA.

De outra forma, é ainda ressaltado no parecer técnico da FEAM que “a diminui¢do
da umidade do ar, decorrente da redug¢do drastica de vazao a verificar-se no trecho
dessa Cachoeira [Cachoeira do Tombo] afetara consideravelmente as espécies arboreas
tipicas de mata ciliar, além das epifitas, como orquideas e bromélias, bem representa-
tivas em toda area de interferéncia da PCH.”, fato que também é destacado no pro-

prio RIMA (pag.46).

- Apresentar uma analise integrada da bacia do rio Aiuruoca, com vistas a com-
provacao de que os impactos decorrentes da supressao das areas preservadas sao de
abrangéncia local. Cabe destacar que, como ainda néo foi realizado o zoneamento das
aguas da bacia do rio Aiuruoca, conforme Deliberacdo Normativa 010/86 do COPAM e
Resolugao CONAMA 020/86, elas sao enquadradas na classe 2. Para Paulo Maciel Jr.
(2000) “a geragao de energia é considerada um uso menos exigente (classe 4) poden-
do ser classe 2 desde que néo altere a qualidade da agua”. Com efeito, a prioridade de
se construir a PCH em Aiuruoca nao podera ser mantida, uma vez que o empreendi-
mento afetara a qualidade da agua, comprometendo a comunidade aquatica como de-

monstrado pelo parecer técnico da FEAM.

- Apresentar avaliacdo dos impactos provocados sobre a ictiofauna, consideran-
do as alteragdes na qualidade da agua, as variagoes da vazéo e a supressao da Ca-

choeira do Tombo que constitui uma escada natural de peixes. De acordo com o
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zoologo Flavio Lima, da USP *“as hidrelétricas deveriam ser classificadas como um
evento catastrofico” (Folha de Sdo Paulo 20/05/2003). Segundo o zodlogo, o impacto
de uma barragem sobre a fauna aquatica pode ser comparado ao da destruigdo de
uma floresta para os animais terrestres. Dos 136 peixes de agua doce classificados
como vulneraveis, em perigo ou criticamente em perigo pelos pesquisadores que ela-
boraram a lista das espécies ameagadas de extingdo para o IBAMA, pelo menos 47
tiveram seu declinio associado as hidrelétricas. Segundo Lima, o principal problema
das barragens € o fato de que elas desregulam o ciclo natural de cheias e secas dos
rios. “Os peixes sdo adaptados a esse ciclo. Eles se reproduzem na zona alagada nas
margens na época das cheias, e, quando vocé tem uma hidrelétrica, quem define o
ciclo de seca e cheia é a necessidade de energia”. Ao afundar a calha dos rios, elas
reduzem ainda mais a zona de reprodugdo dos animais, que preferem locais rasos
para a desova. As represas também retém nutrientes que, em situagdes normais, tém
uma distribuicdo mais ou menos uniforme pelo rio, com uma maior concentragao na

foz.

- Apresentar avaliagdo dos impactos socioeconémicos provocados pela redugao dras-
tica da vazao no trecho da Cachoeira do Tombo, que ocasionara a perda desta relevan-
te area de lazer local, tendo em vista a importancia cénica e turistica desta cachoeira,
que compde o belo roteiro do turismo ecoldgico na regido. Analisar também o impacto
da perda desta cachoeira, bem como da constru¢cdo da usina como um todo, sobre o
turismo ambienal desenvolvido e consolidado no local, que depende da manutengao

da biodiversidade e beleza cénica da regiao

- Apresentar avaliagao dos impactos produzidos sobre as matas ciliares do Cérrego do
Isidoro e do Ribeirdo da Agua Preta. De acordo com o parecer da FEAM (pag. 4):
“Conforme mapa de uso e ocupagao do solo, e vistoria técnica da FEAM, observou-se
que as matas ciliares do cérrego da Agua Preta constituem um elo de ligagao
entre as matas do Parque Estadual do Papagaio — Zona de Vida Silvestre, e as
demais matas de encostas as margens do rio Aiuruoca. A preservacdo dessas
matas proporciona a conectividade entre os remanescentes de floresta estacional da

regido.” (grifo nosso, ver mapa 2)
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- Realizar vistorias da fauna e flora local em periodos variados do ano, contemplando
as estacdes seca e chuvosa a fim de possibilitar uma avaliacao satisfatéria dos impac-
tos provocados. A vistoria realizada pela equipe do IEF apenas em maio € insuficiente
para uma avaliagao satisfatoria, tal como a propria manifestagéo do 6rgéao relata (pag.3):
“os estudos da dinamica populacional para as espécies da flora trazem resultados para
as projecdes de sobrevivéncia apos seis anos de coleta de dados. Assim uma avalia-
¢ao correta da viabilidade deste empreendimento s6 sera possivel apos seis

anos”’. (grifo nosso)

- Apresentar avaliagao dos impactos do empreendimento na area do Pocinho, local que
constitui, hoje, importante area de lazer para a populagao local. Além disto, apresentar
também uma analise dos efeitos do desmatamento para a construgao do canteiro de
obras numa importante area de conectividade com o Parque Estadual do Papagaio

(mapa 2).

- Considerando que o empreendimento implica a supressao de remanescentes flores-
tais preservados em areas que constituem APP (Area de Preservacdo Permanente)
faz-se necessario comprovar o carater de necessidade essencial desta obra cuja
poténcia de 10 MW ¢ irriséria diante da disponibilidade e sobra de 7.800 MW no siste-
ma atual. A exigéncia colocada € de ordem legal, tendo em vista o Cddigo Florestal, Lei
4.771 de 15/09/1965 em seu artigo 4° “a supressédo de vegetagcdo em area de preserva-
¢do permanente somente podera ser autorizada em caso de utilidade publica ou de
interesse socio-econdémico, devidamente caracterizados e motivados em procedimento
administrativo proprio, quando inexistir alternativa técnica e locacional ao empreendi-
mento proposto”. Cabe ressaltar que o empreendedor ndo apresentou qualquer alter-
nativa técnica ou locacional ao empreendimento. Neste sentido, salienta-se a possibili-
dade de repotenciagcédo da antiga usina de Aiuruoca, além da alternativa de implanta-
¢ao de 15 geradores edlicos, modelo E-40 (Wobben) com capacidade de produgéo de
600 KW cada, a um custo equivalente ao da construgdo da usina e com a mesma
capacidade instalada. Tais propostas, assumidas pela comunidade, constituem alter-
nativas sustentaveis a implantacdo da PCH na regido e devem ser contempladas no

processo de analise da viabilidade ambiental deste empreendimento.
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- Apresentar informagéo orgamentaria detalhada do Parque Estadual do Papa-
gaio, incluindo os recursos recebidos e a receber, os ja gastos e aqueles a serem
despendidos, para uma avaliagao da efetiva necessidade dos recursos derivados da
compensacao da implantagdo da barragem. Sabe-se da existéncia de recursos (R$
250.000,00) disponibilizados pelo Banco Alemao KfW para o Plano de Manejo do
Parque, no ambito de um programa de conservagdao ambiental em Minas Gerais cha-
mado PRO-MATAS (R$25.000.000,00). Além do KfW, outras entidades, tal como a
Conservation International, estariam interessadas em se responsabilizar pelo Plano de
Manejo do Parque do Papagaio, algo que liberaria os recursos do PRO-MATAS para
outras UCs. Ha ainda uma eventual complementacgao financeira (R$12.000.000,00)
do KfW para o PRO-MATAS a ser concretizada no proximo ano. Ja para o tratamento
das questdes fundiarias, foram destinados R$ 3.300.000,00 provenientes da compen-
sacao pela duplicacdo da Rodovia Fernao Dias. Neste sentido, cabe indagar sobre
a coeréncia entre as agoes que envolvem a preservagao de uma area (o Parque
do Papagaio) e a permissao para destruicdo de outra conexa, de carater tao es-
sencial para a protegcao da primeira. A quebra da conectividade existente entre
as areas ja preservadas nio estaria na contramao da prépria proposta do PRO-
MATAS?

- E relevante destacar que, além dos aspectos biolégicos, nenhum érgio
ambiental nem tampouco o empreendedor avaliou os impactos sanitarios para a
sede do municipio de Aiuruoca, tendo em vista a variagao diaria da vazao no
trecho de vazao restituida do empreendimento, onde o rio recebe efluentes do-
mésticos, industriais e hospitalares advindos da sede municipal, a qual situa-se
a menos de 3 km a jusante da barragem. A capacidade depurativa natural do rio
sera comprometida provocando graves problemas de saude publica para a po-
pulacao local. Faz-se necessaria, portanto, a apresentagao de levantamento de-
talhado sobre as condi¢des sanitarias do municipio e prognéstico epidemiolégico
desse quadro apés a implantagao da barragem, sobretudo em fungcao de uma
variagao diaria de aproximadamente 1 metro num periodo de 20 minutos na con-

dicao critica.
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3 - Questionamentos de ordem formal e procedimental:

3.1 - De acordo com a legislagao, o IEF deveria ser mais preciso quanto a natureza
deste documento, pois, sendo ele um “Termo de Manifestacédo Prévia”, ndo se constitui
na autorizagao prévia que o 6rgao deve emitir para que o processo de licenciamento
do empreendimento possa ter continuidade. A necessidade dessa anuéncia esta ex-

pressa na Lei No. 9.985 de 2000, art.36, paragrafo terceiro. De acordo com o instituto:

“Art. 36 — (...) Paragrafo terceiro - Quando o empreendimento afetar Unidade de
Conservacgéo especifica, ou sua zona de amortecimento, o licenciamento a que se
refere o caput deste artigo s6 podera ser concedido mediante a autorizagdo do 6rgéo
responsavel por sua administragéo, e a unidade afetada, mesmo que néo pertenga ao
Grupo de Protegdo Integral, devera ser uma das beneficiarias da compensagéo defini-

da neste artigo.” (grifo nosso)

A necessidade de uma autorizagao oficial, e ndo apenas de uma manifestagao de téc-
nicos do 6rgéo, é clara na legislacéo, e o préprio |IEF ja demonstrou a previséo legal da
mesma através de sua assessoria juridica. De acordo com o Parecer Juridico No. 326

de 16 de maio de 2002, emitido especificamente para o caso de Aiuruoca:

“Claro é que néo tem sentido prosseguir com um procedimento licenciatério no

oérgao competente, qual seja o COPAM, sem a anuéncia prévia do IEF”.

Isso posto, questiona-se: qual a finalidade desse “Termo de Manifestagao”,

visto que ele nao se configura no ato de autorizagao a que a lei se refere?

3.2 - O IEF afirma (pag. 2)a existéncia de um parecer da instituicdo em 1° margo de
2002, que recomendava “o indeferimento para a anuéncia prévia do orgéo referente ao
empreendimento proposto”. Portanto, um parecer conclusivo. Contudo, na audiéncia
da CIF de 22 de margo de 2002, o representante do IEF afirmou que o parecer ainda
estava sendo elaborado pelo érgao (ver trechos transcritos da reunido anexo). Além
disso, a empresa teve acesso a esse parecer em 26/04/2002 (IEF,pag.4). Tal documen-
to ndo deveria ter sido publicizado? Como poderia haver um contraditério se somente

uma das partes teve acesso ao documento?
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3.3 - O parecer do IEF menciona os documentos analisados para emissao do Termo de
Manifestacao Prévia, incluindo correspondéncias emitidas pelo empreendedor. Contu-
do, faltam documentos protocolados em diversas instituigdes envolvidas no processo,
como os pareceres do GESTA/UFMG sobre o EIA/RIMA, sobre a anuéncia prévia do
IBAMA e sobre o parecer do CEMAC/Lavras; assim como as manifestagdes e cartas
da comunidade. N&o seria prudente, para uma visdo mais ampla e imparcial do caso,

que o IEF analisasse todos os documentos que instruem o processo?

3.4 - Enquanto um 6rgao gestor de florestas, ndo deveria o IEF zelar pelas areas de
APP, sobretudo aquelas situadas na area de amortecimento do Parque Estadual do
Papagaio? Como se posiciona diante da legislagdo do Cddigo Florestal? O Cddigo
Florestal Brasileiro, publicado em 1934 (Decreto 23.973/34) e reeditado em 1965 (Lei
4.771/65): determina percentuais minimos de matas nativas a serem preservados, de-
finindo areas de preservagao permanente (APPs) e reservas legais. A area a ser inun-
dada é uma APP, pois esta situada “ao longo dos rios ou de qualquer curso d’agua
desde o seu nivel mais alto em faixa marginal cuja largura minima depende da largura
do curso d’agua”e ‘nas encostas, ou na parte destas com declividade superior a 45°,

equivalente a 100% na linha de maior declive”.

3.5 - O empreendimento situa-se no Entorno do Parque Estadual do Papagaio (cri-
ado pelo Decreto 39.783, de 5 de agosto de 1998). O entorno € uma zona de amorteci-
mento da unidade de conservagao, onde as atividades humanas sujeitam-se a normas
e restrigdes especificas, com o propésito de minimizar os impactos negativos que
porventura atinjam a unidade. O Decreto Federal no. 99.274/90 define que nas areas
que circundam as unidades de conservacao, num raio de 10 Km, qualquer atividade
que afete a biota ficara subordinada as normas editadas pelo Conselho Nacional do
Meio Ambiente (CONAMA). Em Minas Gerais, o Decreto Estadual no. 21.724/81 prevé
que o plano de manejo dos parques podera conter uma zona de prote¢gao ambiental,
constituidas de areas circunvizinhas situadas num raio de 5 Km do eixo de suas divi-
sas, sujeitas a limitagao ou proibigdo de uma série de atividades. Além das leis federal
e estadual, é possivel caracterizar ainda a area de entorno a partir de circunstancias
locais, considerando-se as atividades humanas que influenciam a conservagao da

unidade (ver Projeto Doces Matas). No caso do Parque Estadual do Papagaio, ainda
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ndo ha um plano de manejo do parque, nem sua area foi fisicamente demarcada,
fato que impede qualquer projegao correta sobre o impacto da construgdo de uma

hidroelétrica na area de entorno.

O Ministério Publico Federal, em recomendagao ao IBAMA para que o 6rgao sus-
penda a autorizagao para o desenvolvimento de atividades modificadoras do meio am-
biente nas zonas de amortecimento de parques nacionais até a implementacio de seu

plano de manejo, afirma:

“serimpossivel, até definicdo das normas de ocupag¢éo e uso dos recursos da zona
de amortecimento, afirmar a viabilidade ambiental de atividades modificadoras do meio
ambiente desenvolvidas no entrono de uma unidade de conservagédo”. (Recomenda-

¢éo PR/MG No. 002/2001)

Mais especifico € o Parecer Juridico no. 326/2002, expedido pela Assessoria Juri-

dica do proéprio IEF e ja citado acima:

“...ndo é cabivel a introdugdo de atividades que de alguma forma contrariem o
sentido da zona de amortecimento. O uso das propriedades é restrito ndo somente por
lei, mas principalmente pelos principios de proteg¢do a unidade de conservacdo. Mes-
mo que néo haja previséo legal, qualquer atividade de impacto ambiental incompativel
com o objetivo de amortecer e proteger a area conservada pelo Estado, ndo poderia
ser justificada. (...) Assim sendo, a lei veda o impacto ambiental na zona de amorteci-

Z

mento que possa comprometer sua finalidade de prote¢cdo a Unidade de Conservagéo.’

O Parecer Juridico que conclui pelo indeferimento do requerimento de anuéncia

prévia para o empreendimento, ainda afirma:

“Nao existe nenhuma forma de minimizar os impactos causados na zona de
amortecimento neste caso, bastando a unica saida técnica da reloca¢cao do em-

preendimento para fora dos limites do entorno do parque”. (grifo nosso)
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4 - Conclusao

Tendo em vista a inexisténcia de um Plano de Manejo para o Parque Estadual do
Papagaio, conclui-se que os diagnoésticos apresentados sao insuficientes e colocam-se
em contradigdo com a conclusdao e os encaminhamentos propostos pelo 6rgdo. Ao
invés de se opinar pela destruigdo de uma area de importancia bioldgica especial inserida
na zona de amortecimento do Parque para que o Plano de Manejo seja realizado, a
I6gica e a prudéncia recomendam que primeiro se faga o Plano, pois € funcédo deste
realizar o zoneamento que permitira averiguar as potencialidades ambientais da regi&o
e a viabilidade ambiental da obra. O mesmo é valido para o Plano de Manejo da APA da

Serra da Mantiqueira, igualmente inexistente.

O trecho ameacgado pelo projeto da PCH Aiuruoca constitui-se como um fragmento
florestal do bioma da Mata Atlantica. Os ultimos 3% de Mata Atlantica remanescentes
em Minas Gerais existem justamente na soma desses pequenos fragmentos. Assim, o
licenciamento ambiental de um empreendimento, conduzido de forma individualizada e
isolada, pode conduzir a resultados indesejados e irreversiveis para a conservagao e a
sobrevivéncia da Mata Atlantica em nosso estado. Se varios empreendimentos consi-
derados de “pequeno” porte, em areas igualmente caracterizadas como “pequenas”,
forem licenciados individualmente, caso a caso, o risco para a Mata Atlantica é eviden-
te. Este quadro pode ser vislumbrado considerando-se a incidéncia dos projetos das
chamadas PCHs no mapa 4, da ANEEL (Agéncia Nacional de Energia Elétrica). A
maioria dos projetos esta prevista para a regiao sudeste e sul do Pais, sobretudo Minas
Gerais, justamente em areas de ocorréncia do bioma da Mata Atlantica. Por isto é
urgente os Planos de Manejo da APA da Mantiqueira e do Parque Estadual do Papa-
gaio para que se possa autorizar obras em locais que ndo comprometam os recursos e

a biodiversidade existentes.

E urgente a necessidade de um planejamento do setor elétrico que contemple ndo s6
os potenciais de producao elétrica, mas que considere tal mapeamento vis-a-vis um
zoneamento econdmico-ecoldgico das bacias hidrograficas e ecossistemas, sob uma
perspectiva integrada. Tal zoneamento é extremamente necessario para a construgao
de uma matriz energética social e ecologicamente sustentavel, e em conformidade

com a legislacédo ambiental existente. O caso da PCH Aiuruoca € mais do que um
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simples caso isolado. Ele convida a sociedade, suas instituigbes ambientais e o setor
elétrico a enfrentarem o desafio de pensar normas e processos mais compativeis com
a racionalidade ambiental, a democracia e a equidade em direcdo a um paradigma

alternativo de desenvolvimento.
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ANEXOI

Trechos transcritos da reunido da CIF (22-03-02) em que se faz referéncia ao parecer
(anuéncia) do IEF

[durante a reuniao presidente do COPAM atende telefonema]

Sra. Yara Landre/CIF: Eu quero pedir desculpas aos senhores mas o Presidente ... 0
diretor Presidente do IEF tinha pedido para falar comigo a respeito de uma questdo que vai
estar em pauta por isso eu atendi ok? Agora eu vou desligar o telefone.rsss

[...JAntes de prosseguir eu queria eu queria chamar o Dr. César, diretor do IEF, para nos
acompanhar aqui na mesa de trabalhos e também convidar a Dra Isis presidente da Cadmara
de Biodiversidade a fazer parte da mesa.

z

E ... o Dr. César esta aqui como também... como parte dos 6rgaos do sistema que nos
secretariam. Ele vai ajudar a conduzir os trabalhos na parte que toca o IEF. Por favor.

[...]

Sra. Yara Landre/CIF: Bom, agora nés vamos para Eletrorriver S.A, PCH-Aiuruoca. E...
Aiuruoca Minas Gerais, processo 14019990022000. Eu quero fazer algumas consideragoes
antes de discutir essa questdo. O seguinte: essa camara pediu € ... 0 que nés chamamos de
um contra-parecer a universidade de Lavras e com a audiéncia da universidade de Vicosa e
da universidade de Uberlandia. Entdo eu ... é ... eu vou colocar em discussao a seguinte
ordem: a discussdo desse contra-parecer e desse... dessas ... dessas duas opinides que
foram solicitadas pela camara; essa discussao feita pela a FEAM; em seguida eu vou abrir a
palavra para o empreendedor fazer suas consideracdes e vou abrir a palavra também para
representantes da comunidade fazerem suas colocagdes. Os representantes da comunidade
solicitaram para que fosse exibido um video é ... eu ... 0 video tem 5 minutos? (Andréa Zhouri:
trés) um video de trés minutos. Esse video vai ser discutido, vai ser apresentado e eles tam-
bém terdo a .. é ... palavra para colocar o seu posicionamento quanto a ... ao ... ao relatério e
ao contra-relatério. Em seguida se houver necessidade de maiores discussdes eu vou passar
a palavra para duas .. dois pontos de vista de um lado dois pontos de vistas do outro, Ok?
Entdo vamos comecar pelo ... pelo parecer da FEAM ... pela posicdo da FEAM quantos aos
pareceres apresentados.

Sr. Morel Queiroz/ FEAM: No6s recebemos uma copia desse relatério, fizemos a leitura
do seu conteudo e ... a nossa posi¢ao técnica permanece inalterada uma vez que ... ele nao
apresenta nenhum fato novo que permita a modificagdo do nosso posicionamento técnico.
Ele inclusive, o relatdrio, desses pesquisadores, € coincidente com a nossa percepg¢ao quanto
a importancia, relevancia dos remanescentes de mata atlantica que seriam afetados pela im-
plantacdo desse empreendimento. Portanto, o nosso parecer encaminhado ... semestre pas-
sado a camara permanece inalterado.
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Sra. Yara Landre/ CIF: Ok. Na ... aquele telefone que eu estava atendendo era o diretor
presidente do IEF dizendo que o IEF vai se manifestar a respeito dessa questdo, uma vez que
é... 0... 0 Parque do Papagaio, as condi¢des de conectividade € ... dos corredores do Parque
do Papagaio ele ... ele gostaria de se pronunciar a respeito dessa ... dessa matéria conhecen-
do os pareceres que foram feitos. Quer dizer, entdo esse € um parecer que ainda esta em
aberto. Um processo de ... é ... de condugcdo dessa matéria deve incluir também esse
posicionamento do IEF a respeito da reserva de Papagaio que esta no raio de abrangéncia
desse empreendimento e ... isso é correto? Ta no raio de abrangéncia desse empreendimen-
to? Vocé quer falar alguma coisa César? [referindo-se ao diretor do IEF ( César: siléncio)].

[.]

Sra. Yara Landre/CIF: E ...0...0...0 ... c& quer falar César?

Sr. César/lEF: Bem. Senhores, bom dia. Sé tentando é ... colocar um posicionamento.
Um posicionamento do IEF ... é ... a responsabilidade de também se fazer um parecer em
relagao a biodiversidade é do IEF... nés temos uma.. uma diretoria de protecao a biodiversidade,
que ja... ja ta trabalhando num parecer e que ¢ ... é .... ja pondera, ja apresenta algumas
ponderagdes em relacdo ao empreendimento e qual que é a ... qual ... qual que vai sera ... a
... arelevancia ou ¢é ... desse empreendimento junto uma UC existente no local. Entéo, é ... eu
gostaria de que se tivesse um pouco... € ... um pouco de cuidado na hora de tomar um deter-
minado posicionamento porque existe uma responsabilidade de um 6rgdo que em momento
nenhum foi apresentado junto ao levantamento... é ... o levantamento que esteja na mao de
vocés. Entdo o IEF também tem que se posicionar, o IEF vai se posicionar, o IEF tem obriga-
céo de se posicionar. Tem que se ouvir do IEF também. E pelo que eu vejo, em momento
nenhum o |IEF esta sendo ouvido. Isso é fundamental.

Sr. Jader/ IBAMA: Eu gostaria s6 por uma questao de ordem, Dr. Miguel, Ihe dizer que
(lara: ele é o César), César , me desculpe César, Miguel . que ali € uma unidade de conserva-
cao Federal, ta certo? Entao de biodiversidade quem fala é o IBAMA. Por estar contida nessa
unidade uma unidade de uso mais restrita, O Parque do Papagaio, o parecer que eu entendo
que o IEF tem que dar é com relagdo ao que vai causar de impacto sobre o parque.

[..]

Sra. Yara Landre/CIF: Mas ... é ... é ... eu queria retornar. Quando o Dr. Luciano me ligou
aqui é .... de manha, ele dizia exatamente que o IEF ta preparando um .... um parecer a
respeito das condigbes de Papagaio € ... que esta no entorno , até perguntei ao Morel se de
fato esta nessa area, é ... 0 que esse empreendimento afetaria a unidade de Papagaio.

Sr. Alaor /[Empreendedor/Consultoria: Se a presidéncia permite, veja bem, nos ... nés
precisamos ter... eu sei que a camara vé isso com absoluta clareza, mas nem todo mundo que
acompanha esse processo consegue ter essa clareza. Quando a cdmara chama para proces-
so de licenga prévia, e tal, as pessoas comegam a imaginar que hoje estaria sendo discutida
a licenga prévia. Nao é isso, ndo €? A anuéncia do ... do ... do IEF, aquela que exigida pelo fato
que esta na area de entorno , Dr. César, ela é condicdo de concessdo da licenga prévia. E

20



evidente que essa camara nao deve poder se manifestar sem ter a devida... a devida manifes-
tacdo do IEF. Nao é que o IEF nao esteja sendo ouvido. O que ao ... 0 que cabia ao empreen-
dedor, que era demandar do IEF essa licenga, ele ja o fez a bastante tempo como foi mostrado
aqui na ultima reunido. A questado central que eu queria que a gente pensasse é o seguinte,
gente: o qué que nods estamos pedindo? Que se determine o prosseguimento (fala com énfa-
se) com o chamamento da audiéncia Publica. A Audiéncia Publica € uma conquista de todos
nos. Nos estamos na verdade é adiando a oitiva da comunidade e a audiéncia Publica ndo é
condigéo para aprovagao ou desaprovagao, mas € condigéo de formalizagédo regular do pro-
cesso. Quer dizer, se amanha essa camara decidir que o processo deve prosseguir, imagine-
mMOos que seja essa a cena, e ele queira conceder a licenga na semana que vem, ele ndo
podera faze-lo porque falta, e ndo é formalidade, faltam elementos essenciais [com énfase]
que € a realizagao da audiéncia publica. Que é o instrumento previsto em lei [fala com pouca
clareza, dificil de ouvir] para se ouvir a comunidade, dentro da comunidade. Entdo eu acho
que o pedido para chamar a audiéncia publica e dar prosseguimento ao processo enquanto
aguarda a manifestagéo do IEF, enquanto se cumpri o conjunto de formalidades, me parece
que é aquele que mais se coaduna com o que sempre foi a pratica dessa camara. De ouvir a
todos, mas decidindo a realizagcdo do bem publico.

[.]

Sra. Yara Landre/CIF: Mas ... é ... é ... eu queria retornar. Quando o Dr. Luciano me ligou
aqui é .... de manha, ele dizia exatamente que o IEF ta preparando um .... um parecer a
respeito das condigdes de Papagaio € ... que esta no entorno , até perguntei ao Morel se de
fato esta nessa area, é ... o0 que esse empreendimento afetaria a unidade de Papagaio.

[..]
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ANEXO Il

A Area é considerada prioritaria para conservagao:

No Contexto Mundial

- Esta situada na Mata Atlantica que é um dos 25 hotspots mundiais, ou seja, areas
com grande riqueza e endemismos de espécies e ao mesmo tempo altamente
ameacadas, que demandam medidas urgentes para a sua conservacgao.

No Contexto Nacional

- A Reserva da Biosfera da Mata Atlantica, reconhecida pela UNESCO em 1992,
engloba a regiao de Aiuruoca.

- A regiao de Aiuruoca esta dentro do Corredor da Serra do Mar. O Governo Brasilei-
ro, através do “Programa Piloto para Protegédo das Florestas Tropicais do Brasil” (PPG-7),
definiu sete areas para serem implantados corredores ecoldgicos, cinco na Amazodnia bra-
sileira e duas na Mata Atlantica: “Corredor Central da Mata Atlantica” e “Corredor da Serra
do Mar”.

- Projeto “Avaliagdo e A¢des Perioritarias para a Conservagdo da Biodiversidade da
Mata Atlantica e Campos Sulinos”, desenvolvido no periodo de 1997 a 1999 pelo Ministério
do Meio Ambiente, no ambito do “Projeto de Conservagao e Utilizagdo Sustentavel da
Diversidade Biolégica Brasileira” — PROBIO. Neste projeto, 198 especialistas indicaram
areas e agodes prioritarias para conservagao da diversidade biologica da Mata Atlantica e
dos Campos Sulinos. Situada em area definida como de Extrema Importancia Biologica.

- A regido esta situada dentro de uma Area de Protecdo Ambiental (APA) federal, na
APA da Mantiqueira e abriga espécies ameacadas de extingdao no Brasil.

No Contexto Estadual

- Projeto “Definicao de Prioridades para Conservagao da Biodiversidade do Estado de
Minas Gerais”, desenvolvido em 1998 pela Secretaria Estadual de Meio Ambiente de Mi-
nas Gerais (SEMAD). Neste projeto, 121 especialistas indicaram areas e agdes prioritarias
para conservacgao da diversidade biolégica do estado de Minas Gerais. A regiao de Aiuruoca
esta localizada numa area definida como de Importancia Biolégica Especial, o que quer
dizer que na regido ocorrem espécies que so existem ali (espécies endémicas). A ocorrén-
cia de endemismos de répteis e anfibios e a alta riqueza de espécies de outros grupos
faunisticos e floristicos foram as justificativas para a indicagao. As recomendagdes indicadas
para conservacgao desta area foram investigacao cientifica, implantagao de planos de ma-
nejo para as unidades de conservacgao (UCs) existentes, divulgacao e educagao ambiental,
estimulo a criagdo de Reservas Particulares do Patrim6nio Natural (RPPNs) e promogao
de conectividade entre os fragmentos florestais.
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- A regido esta a 2,5 Km de um dos limites de um Parque Estadual: o Parque Estadual
da Serra do Papagaio. A Lei Federal 9.985/00, que instituiu o Sistema Nacional de Unida-
des de Conservacao (SNUC), determina que os parques deverao ter um Plano de Manejo
estabelecendo a sua Zona de Amortecimento. Uma vez que o Parque Estadual do Serra
do Papagaio ndo possui Plano de Manejo, devera ser considerada a Resolugédo do
CONAMA, de 1990, que determina uma Zona de Transigdo como uma faixa de 10 Km de
largura ao longo dos limites dos parques. Ou seja, 0 empreendimento esta localizado na
Zona de Amortecimento de um Parque Estadual que abriga espécies ameagadas de
extingdo em Minas Gerais.

Legislagao:

Cddigo Florestal Brasileiro, publicado em 1934 (Decreto 23.973/34) e reeditado em 1965
(Lei 4.771/65): determina percentuais minimos de matas nativas a serem preservados,

definindo areas de preservacado permanente (APPs) e reservas legais.

A area a ser inundada é uma APP, pois esta situada “ao longo dos rios ou de qualquer
curso d’agua desde o seu nivel mais alto em faixa marginal cuja largura minima depende
da largura do curso d’agua” e “nas encostas, ou na parte destas com declividade superior
a 45° , equivalente a 100% na linha de maior declive”.
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Mapa 1
Corredores ecoldgicos afetados pela PCH-Aiuruoca

A area de Mata ciliar (Mata Atlantica) no trecho do
rio Aiuruoca sendo afetada pelo projeto da PCH-Aiuruoca,
tem alta importancia como corredor ecolégico, que garante
a conectividade entre varios remanescentes florestais e
o Parque Estadual do Papagaio. A interrupgéo do trecho
significa o isolamento permanente de tais remanescentes
florestais. Cabe destacar que se trata do unico trecho na
Al onde existem corredores ecoldgicos que ligam o parque
com remanescentes florestais que ficam a leste do rio
Aiuruoca. Isto mostra que, ao contrario da afirmagao do
IEF, ndo ha ,replicagdo destes ambientes” a montante do
emprendimento. Como a area tem uma funcao crucial para
o sistema de corredores ecoldgicos na regido, o impacto
nao pode ser avaliado como sendo de ,abrangéncia local*.

GESTA 2003 (MAPA: RIMA - PCH Aiuruoca)
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MATA DE CANDEIA

CAMPO DE ALTITUDE

CAMPO LIMPO

PASTAGEM/CAMPO LIMPO

REFLORESTAMENTO DE EUCALIFTO

AREA CULTVADA

SOLO EXPOSTO POR ATMDADE MINERARA
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Impactos nao mitigaveis:
Na area ocupada pelo reser-
vatorio, pelo canteiro de
obra e pelos bota-foras a
vegetacdo serd completa-
mente suprimida. E impos-
sivel manter a conectividade,

canteiro de obras for reflo-
restada, pois sdo necessa-
A rios pelo menos trinta anos
até que a floresta replanta-
da possa exercer as suas
minimas fung¢des ecoldgicas.

R

»

Ribeirdo da Agua Preta - .
conexdo ao Parque do
Papagaio

mesmo quando a area do §

B § e Mapa 2
Corredores ecolégicos afetados pela PCH-Aiuruoca

Este mapa mostra, em detalhe, os remanescentes
florestais que serao isolados pelo empreendimento. Os
impactos na conectividade pela instalagdo do canteiro
de obras ndo foram considerados nos relatérios do

IBAMA, do CEMAC e do IEF.

GESTA 2003 (MAPA: RIMA - PCH Aiuruoca)

Remanescentes florestais sendo isolados

Trecho em que o reservatério apo6s a implementagao do empreendimento.

diminuira a funcdo da mata
ciliar como corredor ecolégico.
As faixas continuas de mata
nativa serao interrompidas em
alguns lugares.

LEGENDA

USO DOS SOLOS E VEGETACAO

?‘\- RESERVATORIO
—
E==
=3
||
|

FLORESTA ESTACIONAL SEMIDECIDUAL - CAPOEIRA
FLORESTA ESTACIONAL SEMIDECIDUAL - CAPOEIRINHA
MATA DE CANDEIA

REFLORESTAMENTO DE EUCALIPTO
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‘ SOLD EXPOSTO ~ AREA DE CASCALHEIRA
AFLORAMENTO ROCHOSO
1 - }— LIMITE DO RESERVATORIO

ESTRADA SEM PAVIMENTAGAQ
————— LIMITE DA AREA DE ENTORNO

Trecho em que as matas ciliares ja sdo bas-
~_| tante reduzidas. O remanso atingira a area
ao redor da foz do Ribeirdo da Agua Preta, Jo—
diminuindo ainda mais a fungéo das matas W AREA DO RO
como corredor ecoldgico.
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AREAS DE CANTEIRC E BOTA FORA
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MAPA 3: Localizagao da PCH Aiuruoca em relagao as UCs

tma f

--'r'b 0

[
- Limite da APA de Mantiqueira P Remanescentes do Bioma Mata Atlantica*
Limite do Parque Estadual do Papagaio = Rios

* Fonte: www.sosmatlantica.org (somente foram levantadosos remanescentes acima de 25 hectares. Nao inclui matas ciliares)
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MAPA 4

Potencial das Pequenas Hidrelétricas (PCHs)
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Mapa: Localizacdo das PCHs no Brasil (ANEEL 2003)

Inventario: 9795,0 MW
Em estudos: 1579,7 MW
Autorizados: 1600,0 MW

(Lei 10.438/2002 - PROINFA)
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